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ΝΕΟΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΚΟΣ Τ ΑΦΟΣ ΜΕ ΙΩΝΙΚΗ ΠΡΟΣΟΨΗ 
ΣΤΗ ΒΕΡΓΙΝΑ 

Ο νέος Μοικε8ονικός τάφος1 , ένα από τοι ε·ψήμοιτοι της ανασκαφής του 1987 στη 
Βεργίνα 8εν έχει ούτε την λαμπρότητα των άλλων Μ οικε8ονικώ,, τάφων της 
Βεργίνα.:;, ούτε ίσως τ·ην ιστορική σημασία ά).λwν μνημείwν στην περιοχfr. Με τοι 
στοιχείο: όμως, ποu 8ιέσωσε, μπορεί νοι διαφωτίσει την αρχιτεκτονική στη Μοικεδο
ν!οι3. 

Στο τέλος Αυγούστου 1987 άρχισε η οινοισκοιφή μιοιι; σχετικά μεγάλης Τούμπας 
(Εικ. 1-2) στις ανατολικές παρυφές του σημφινού χωριού, κοντά στο πνευματικό 
κέντρο του χwριού, και καλύτεροι, νοτιοδυτικά του προϊστορικού νεκροταφείου. Στη 
δυτική πλευρά της τούμπας φαινόταν ένας μεγάλος ωφοιτήροιςι>, ένοιι; μεγάλος 
λάκκος, όπου υπήρχαν κομμάτια πωρολίθοu. nροφοινώς είχε προηγηθεί της οινοισκοι
ψής κάποιοι παλιότερη επέμβαση με διαφορετικούς στόχους. Από την πλευρά αυτή 

άρχισε η ανασκαφή μας. 
Η ίδιοι η τούμπα, είχε ένα <r,(ήμα ελαφρά επίμηκες με διαμέτρους βάσης 20 μ. 

και 28 μ. , ενώ το ύψος της δεν έφτανε τοι 3 μ. Γρήγοροι φάνηκε ότι ο «κρατήρας» στην 
δυτική :τλευρά αντιστοιχούσε σ' έναν βαθύ λ&v.χο, κωνικό, με την κορυφή προς τα 
κάτw. Μέσοι στον λάκκο αυτό βρέθηκαν μαζεμένοι σε σωρό και οινοικοιτεμμένοι με το 
χώμα πολλά αρχιτεκτονικά μέλη (Εικ. 3), τμ~ματα ιωνικών ημικιόνων και κιονοκρά
νου, τμήματα γείσων και κομμάτια πώρινων γωνιόλιθων, προφανώς μέλη κάποιου 
χτιστού Μακεδονικού τάφου με ιωνική πρόσ6ψη. Συγχρόνwς όμως στο ί8ιο σημείο 
διαπιστώθηκε η ύπαρξη ενός αρχαίου τετράπ),ευρου σκάμματος, όπου ακριβώς μέσα 
στην επίχwσή του είχε δημιουργηθεί ο μεγάλο; λάκκος με τοι αρχιτεκτονικά μέλ·η. Οι 
διοιστάι;εις του σκάμματος είναι 6-11 μ. και βάθος 6 μ. περίπου•. 

1. Γι« το vίο τάφο μ• ,ωvιχ,\ πρόσοψη βλ. 'Εpγο ·1987 (τυπώνr:,a) χ«ι ΠΑΕ 1987 (τvπώvcτ«ι). 
Στην ανο.σχαφή πήραν μίρος οι φοιτητiς Ζ. Κωτ{τσα.. Γ. Πά.τσης, Τ. Τσούτσιχ, Β. Κσ.pιιtσχου χαι 
βοήθησc ο ,:ιpχιτi',ιτοvαζ τΥι, Αν«σχ«φής τηc; Βεpγiν«ς Α. Μτ:ονμπ«ς. 

2. Βλ. Μ. Ανδpόvιχος, Βεpγ(vα, Β«σιλιχο[ τ.iφοι (1984) (~ Αvδpόv,χος 1984). 
3. Ι"ια το θίμ« 5 . Miller, ΑΜ 88, 1973, 189 χ.ε. (= Miller 1973), S. Miller. Hellenistic Macedonion 

Λrchiιecιu re, (Δ ι«τp. 1971), (~ Miller 1971), 5. Miller. Sιudies ίn the hίsΙΟΓ)' of Αrι 10, 1982153 x. t . μt 
τη νέ« βιβλιογp«φ(« σηκtντρωμ<VtΙ, (= Miller 1982), Β. Cδssel. Makedonische Kam,ηergral,.,r, (Δι«τp. 
1980), (Cδs.sel 1980). Δtv πφιλ«μβά.vοvτ«ι εδώ βtβ«ιατ«μνημεί« σιρχιτεκτονιχής οτη Μ«χεδοvία «π6 
τοu~ 60 Ι(«.ι 5ο σ:& t.)\ιrt π.Χ. 

4 . Το μήχος των t 1 μ. ε:ίνιχι μ.cγαλvτερο, διότι στψ ανο:τολική πλευριi, <χυτή ποu αντιστοιχεί στο 
δρόμο τcu τ<ίφου δεν συvεχ!στηχ< η αvασχ«φή. 
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Σχ. 1. Βεργίνα. Ο μαχεδονιχός τάφος μ< ιωvιχή πρόσοψη. Κάτοψη τα, τάφου. 
(Προσωρινό σχέδιο). 

Μετά την απομάκρυνση τη; επίχωσης φάνηκαν πραγματικά στον πυθμένα του 
αρχαίου σκάμματος τaι ερείπια ενός Μοικε8ονικού τάφου με θάλαμο και προθάλαμο 
και ιωνική πρόσοψη (Εικ. 4-5). Από το οικοΜμημα σώζει περισσότερα στοιχεία η 
,πρόσοψη, ενώ αντίeετα οι τοίχοι των δύο χώρων είναι καταστραμμένοι και σε πολλά 

σημεία ανύπαρκτοι, όπου στην τελευταία περίπτωση σώζεται., μόνο η κοίτη τους. 
Π ρόκειτοιι γιοι ένα σχετικά μεγάλο τάφο με την είσοδό του στα ανατολικά (Σχ. 

1 ). Οι δύο θάλαμοι είναι σχετιχά μιγάλοι και κυρίως βαθείς, έτσι ώστε ο τάφος 
ολόκληρος να δίνει την εντύπωση ενός μακρόστενου οικοδομήματος. Ο προθάλαμος 
είναι ένας ανοιχτός χώρος που αν είχε στην είσοδο τη συνrl}ισμένη μαρμάρινη θύρα 
μπορούσε να θεωρηθεί δεύτερος θάλοιμοςs. Οι διαστάσεις του οικοδομήματος είναι 
χαρακτηριστικέ<;: το γενικό μήκος του τάφου εσωτερικά φτάνει τα 8,50 μ., ενώ οι 

5. Πρβλ τοv Μοcχιδονιχό τ,ίφο μ, την χτιστή κλίνη χ«ι το χτιστό ~όμο στην τούμπα Μπέλλaι 
στη Βεργίνα, όποu ο προθάλαμος έχει τ~ είσοδο χωρ(c; τη θύρα:, είναι στcνόι; και οίνει τη, iVΤUΠωση tνόι; 
πραγματικού προστώου. Βλ Α νδρόvιχοι; ·Ι 984, 34, «χ. 12. Φ. Πίτσ<Χζ, Ο τάφος των ΛtΙJχαδlων (1966) 
passim. Βέβαια δc λε{ποuν αχόμη χαι. τα παρα8ιiγματα, όπΟ'J ο προθά.λαμο.ς είvαι λίyο μcγαλUτεpοι:; 
ωστόσο λcίπιι η θύρ.. ο:πό την είσοδο, 6πως ο τάφος στο Δ(ον, Gossel 1980, 111 χ.ε. r. Σωτηρι&Βης, 
Επιστημονική Επετwi&χ -rηc:: Φι>.hrrοφυιή; Σχολής Α.Π .Θ. 2. 1934, 5 κ..ς:. Γc:νι.χι πο.p~τηpcι χοrιιςις ότι. 
σvνήθως σι στενούς προθαλάμους Μοχc8ονιχών τ«φων δcν χλε(νε.ι η είσοδο; μc ~η σvνt/Jισμέvη 
μα:ρμάρ~νη &t.ίραt «λλά προστατcύεται με το γνωστό σύσττιf,LΟ: τη:; σιφά.ς των πώρινων γωνtολίθω .... Για 
τη σuνθ<ση ""'' τψ εντvπωση της πρόσοψης βλ. MillOΓ 1982, 155. 
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ξωτερικές 8ιοιστάσε,ς ανέρχονται στα 1 Ο μ. μήκο.ι; κοι, 5 μ. περίπου πλάτος, εκτά; 
:πό τψ πρόσοψη, που φτάνει τα 6 μ. Ο θάλαμος έχει 3 ,85 μ. πλάτος κοι, 4 ,30 μ. 
ήχος, 0 προθάλαμος αντίστοιχα έχει 3,85 μ. και 3,55 μ. Ο, τοίχοι είναι θεμελιωμέ· 
μ . ό • .. • • 'ζ • . 
νοι κοι-τεvΟε(αν στο χωμα, πως επισης κοι< το οοιπει,ο που σχημαη ετοι, οιπο χοντρο 

κόκκινο κονίοιμοι πάχους 0,03-0,05 μ. Ανάμεσα στους Ιιύο χώρους παρατηρείται μια 
ιιιχρή 8ιαφορά ύψους στο 8άπεδο με το θάλαμο ψηλότεροι. 
' Σ7ο άνοιγμα της εισό8οv του τάφου ( 1,67 μ. μήκος) δε•, υπήρχε καμμιά θύρα· 
προστατευόταν, όπως είναι γνωστό και από άλλους μεγάλους Μακεδονικούς τάφους, 
με μιοι στήλη πώρινων γωνιολίθων (Εικ. 6). Από αυτούς σώθηκε ο κοιτώτερος6. 
Αντίθετα στο πέροισμοι από τον προθάλαμο στο θάλαμο υπήρχε μεγάλη μαρμάρ,ν') 
θύρα (άνοιγμα εισόδου 2,50 μ. ) όπως φανερώνουν τοι ίχνη του Ουραίου τοίχου στο 

δάπεδο, οιλλά κυρίως τα λίγα σποιράγμοιτοι :ι.ιας μαρμάρινης θύρας, που βρέθηκα, 
στη ΒΑ yωνίοι του θαλάμου. 

Στο εσωτερικό του ταφικού οικοδομήματος ποιροιτηρούντα, ορισμένα σημαντικά 
χοιρακτηρ,στικά: οι τοίχο, στο ύψος του 0,50 μ. σχημοιτίζουν ένα στενό πεζούλι (Ε,κ. 

7) ως 0,10 μ. πλάτος, πράγμα που πρώτη φορά παρατηρείται σε Μακεδονικό τάφο, 
όσο γνωρίζω. Έως το ύψος αυτό ο τοίχος έχει χρώμα μαύρο, ενώ από τη μικρή αυτή 
βοιθμίδα και πάνω το κονίαμα του τοίχου είναι κόκκινο. Κομμάτια από άσπρο 

κονίαμα και τμήμα από ανάγλυφο κυμάτιο Ιιείχνουν ότι υπήρχε και άσπρη επιφάνεια, 

πιθανότατα η εσωτερική επιφάνεια της καμάρας, ενώ ίσως περιέτρεχε τον τοίχο σε 

αρκετό ύψος μια ζώνη με χuμάτιο7• 

Η πρόσοψη σώζει και τα περ,σσότε~α στοιχεία του μνημείου. Το κύριο 
χαρακτηριστικό βέβαια είνοιι ο, τέσσερει.,; ημικ(ονες που στέκονται πάνω σε μιοι 

βοιθμί8α, που έχει τη θέση του «στυλοβάτη» (Εικ. 8), στο αντίστοιχο ύψος του 
εσωτερικού κατωφλίου. Πρόκειτοιι για ημικίονες με τομή μεγαλύτερη του μισού 

mχλου, με έvτεκοι γλυφές κοι, 8ώ8εκοι οιχμές. Είνοιι οιπό πωρόλιθο, οιλλά τα 
λεπτοψ.ρειοικά στοιχεία (γλυφές κ.λ.π.) σχηματίζοντοιι οιπό μαρμαροκονίαμα άρι

στης ποιότητοις. Το ενδιαφέρον είνοι, ότι ιrtηματίζονται χωριστά από τον τοίχο, 

εκτός από το πάνω μέρος του οικραίου νότιου κίονα, όπου υπάρχει ένας μεγάλος 

σπόvl,υ).ο.ι; σε δεύτερη χρήση που το μισό οινήκε, στον τοίχο κα, το άλλο μισό 
σχηματ:ζει τον ημικίοvα8. 

Οι ιωνικές βάσεις (Εικ. 9) των ημικιόνων σχηματίζονται από Ιιύο τροχίλους και 
μια σκcτία ανάμεσά τους, όπου ο πάνω τροχίλος αποτελείτοιι από Μο μέρη9. Ο, 
ημικίονες πρέπει vοι έφταναν τα 3,50 μ. ύψος κοι, επιστέφονταν με το μισό 
κιονόκρανο, κατασκευασμένο από Ιιιαψορετικό υλικό, μιοι μαλακή κιτρινωπή αμμόπε-

6. Βλ vποσημάωση 5. 
7. Ωρόχιιται για τψ απλούστιρη χρωματική σ6'6εση τη; επιφάνeιας των τC>ίχωv στα τ«φιχ«. 

μνημclα. Βλ χοι, άλλα παροιδεiγματοι στον παρόvτ« τόμο. Ακόμη Miller 1970, 119 χ.ι. (γενU<ά) και 124 
χ.ι:. 

8. Βλ.. 3ιαφορtηχή χατασχευή και σχέση τοv ημιχ((;να με τον πίσω τC>ιχο τΤf,. πγόσοφης τοv παλιοV 
τάφον με ιωνιχ,j πρόσοψη στη Βεργίνα, Κ. Ρωμαiοu, Ο Μ=εδονι><6ς τάφο<; τη; Βεpγίvοcς (1951) 21 χ.ε. 

9. Αττ,χ6ς τύπος ιων,χής βάση. βλ Mίller 1970, 15 χ.ε. (τvπος 1). Επiση. Miller 1973, 195 χ.<. 
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τ α (Εικ. 10-11). Το μισό αυτό κ,ονόχρανο έχει ανάμεσα στις έλικες τρία ανάγλυφα 
ρ έν ' ' λ' ' "' Τ κυμάτια που προεξέχουν τονα, ενω τις γωνιες χα uπτουν μισσ: α•.ιυεμια. α 

πpοσχεφάλαια λεπτότερα στη μέση, έχουν διπλά σχοινιά. Οι έλικες κεντρώνονται 
I • I Ι ~ • ...Α λ I Ι 1 10 σπει.pοe-ι8ωc; σ ενοc.ν ~ιπ~οο οψvα μο, στο κ-ε:ντpο της σπειρι.χς . 

Αξιοσημείωτη εί•,αt η χpψη του κονιάματος και κυρίως στη διιιμόρφωση των 
' ,, Α β' ξ ' 'Ι ' , αρχιτεκτοvιχων μεr,ων. χρι ως ε αιτιας της χαταστροφης εχει χανεις την εuχαιρια 

να εξετάσει τις διάφορες ποιότητες και την ευρύτερη χpψη τους στο οικοδόμημα: Η 
ποιότητά τους είναι άριστη και ουσιαστικά με χονίιιμα διαμορφώνοντ:χι οι λεπτομέ
ρειες των αρχιτεκτονικών μελών, έτσι. ώστε όταν λείπουν, γίνονται. οι μετρήσεις των 
λίθινων μελών επισφαλείς. 

Τμήματα από αέτωμα χα, γείσα καθώς και γραπτή χοσμοφόρο είναι ενδεικτικά 
για ,ην ανωδομή που θα είναι δu•,ατόν ,,α αποκατασταθεί γραφικά. 

Τα κινητά ευρήματα του τάφου είναι φυσικά ελάχιστα και η μαρτυρία τους 
σχετική. Αξίζει να αναφερθεί το θραύσμα: μιας σιδερένιας περικεφαλαίας (Εικ. 12) 
ποu βρέθηκε πάνω στο δάπεδο, τρίτο παράδειγμα: μετά την περικεφαλαία από τον 
τάφο II της Μεγάλης Τούμπας στη Βεργίνα και εκείνη του γνωστού τάφου στη 
Θεσπρωτία με τα όπλα -από τον 4ο αιώνα π.Χ. ιι Ελάχιστα Υ.ιχρδιόσχημα χάλκινα 
επιχρυσωμένα ελάσματα (Εικ. t3 ) προέρχονται από την επένδυση και τη διακόσμη
ση ενός επίπλου ή κάποιου ανάλογου αντικειμένου. Τα θραύσματα τωv αγγείων που 
βρέθηκαν μέσα στη χαμηλή επίχωσ-η του τάφου και κυρίως πάνω στο δάπεδο είναι 
λίγα: τα παλιότερα ανήκουν σε γνωστά μελαμβαφή σχήματα, ποu χρο•,ολογοόνται 
στο τέλος τοu 4ou αιώ•,α π.Χ. · αρχές τοu 3ou αιώνα π.Χ. · πpόΥ..εtται για θραύσματα 
ενός πινακίου τύπου fιsh·teller και μιας ιιαλατιέρας»12. Κολλημένες στο δάπεδο 
βρέθηκαν ελάχιστες χρυσές ίνες, ίσως από ύφασμα ή κόσμημα. Μέσιι στο θάλαμο 
σχεδόν πάνω στο δάπεδο και μέσα στο χώμα βρέθηκε ένας πήλινος λuχνος (Ειχ. 14) 
που χρονολογείται στα μέσα τοu 3ou αιώνα π.Χ. ή λίγο αργότεραΙJ, Το γεγονός ότι 
πάνω στο κονίαμα δεν υπάρχου·, ίχνη καμιάς σταθερής-χτιστής χατασΥ..εuής σημαί
νει ότι δεν υπήρχα•, σαρκοφάγοι λίθινες ή χτιστές και φαίνεται ότι σαρκοφάγος και 
τεφροδόχος ήταν κινητές ή και από φθαρτή ύλη. 

Αν οι παρατηρήσεις μσις στα ευρήματα και τα αρχιτεκτονικά μέλη είναι σωστές, 
ο νέος Μακεδονικός τάφος ανήΥ.εt σε νεκρό άνδρα και πρέπει να χρονολογηθεί στις 
αρχές του 3ου αιώνα π.Χ. Στον ίδιο αιώνα χσιι όχι πολύ αργότερα ο τάφος συλήθηκε 
και καταστράφηκε, όπως δηλώνει ο λύχνος. Μετά την καταστροφή 6α πρέπει να 

10. Πρβλ. >«οvόκρο:v0< στην Πtλλ< βλ. σχετυ<ά Miller 1973, 197. Βλ κάτω. 
11. Ανl!ρ6ν<Κο, 1984, 140 χ.ε. ευ<. 97-98. Α. Χωρtμης, ΑΑΑ ΧΙΙJ, 1980, 3-20 ""· 8. 'Εν" 

8ε'\Jτcρο JφάνΟζ ιχπ6 τον {8ιο τάφο στη Θισπρωτία Υ'fΤαν cπ{στ,< σιδcρ~ιοt αλλ<i ιίχc tξωτφι.χ&. ααημiνι« 
επcν/!υση. 

, 12. Για «νάλογ« χτιρ{σματ« βλ. τα πήλινα κτερίσματα των βασιλικών τάφων ττι; Μcyάλη; 
ΤοuμπΟ<ζ, Ανδρόνικος, Βιργίν0< 1984, 158 ><-ε . Τ« 0<νάλογ0< όμοι0< πιφ"8eiγμ«τ« <ίνα, πολυάριθμοι. Η 
χροvολόγφη -των σχημάτων αυτών cίναι 8ύσχολη χ«.ι. στηριζόμαστε cιχ.όμη yt'Ιιιχά στ« cvρ'ήμ.:ιτα της 
Α γοp&ς των Αθηνών. 

13. Πρβλ. μόνο γι« μlα γενική ομοιότητα Ο . Bronoor, Corinrh IV ίί . Terraoorιa Lamps (1930). 
τύπος Χ (μίσ0< τω 3ou 0<<ών" π.Χ. - .ρχές 2ou «<ών0< π.Χ. 
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άρχισε και η διαρπαγή των λί6ινων μελών. Αξίζει να σημειωθεί ότι τόσο μέσα στον 
ι~ ι ι ι ο,,ι 

τάφο, όσο και μέσα στον κρατηρα οεν υπηρχε :κανενα ευρημα που να χρονοΛογειται 

στα όψιμα ελληνιστικά ή τα ρωμαϊκά χρόνια. Απομένουν συνεπώς για τη χρονολογι

κή τοποθέτηση του τάφου οι πληροφορίες, που πρόσφεραν τα αρχιτεκτονικά μέλη και 
τα ελάχιστα όστρακα αγγείω,,. 

Η περίεργη αυτή καταστροφή του τάφου 8ημιουργεί ερωτήματα, αφού είναι 
σπάνια ανάμεσα στους Μακε8ονικούς τάφους μια τέτοιας έκτασης και μορφής 
καταστροφή όσο γνωρίζω . Το 8εύτερο παρά8ειγμα ενός ανάλογου φαινομένου έχει να 

επ,8είξει ο ερειπωμένος τάφος IV της μεγάλης Τούμπας στην Βεργίνα επίσης". Δεν 
i(rαν εύκολη μια απάντηση και ερμηνεία του φα:ινομένου το οποίο μάλιστα εντοπίζε

τα στη Βεργίνα· ίσως όμως θα πρέπει να αναζητήσει κανείς ορισμένα ιστορικά 
γεγονότα μέσα στον 3ο αιώνα π.Χ. που να 8ικαιολογούν την καταστροφή. 

Με το καταστραμμένο αυτό μνημείο -έστ:ω και ολιγοσήμαντο- κερ8ίσαμε ένα 

α:κόμη παρά8ειγμα για την ολιγάριθμη ομάοα των Μα:κε8ονιχών τάφων με ιωνική 

πρόσοψ-η•s. Στη Βεργίνα συγκεντρώνονται τα περισσότερα παρσι8είγματσι: Δίπλα 
στο νέο τάφο υπάρχει ο τάφος που μελέτ·ησε ο Κ. Ρωμαίος 16, ενώ η φετινή ανασχαφή 

έ8ωσε ένα ακόμη ανάλογο μνημείο, όπου όμως η ιωνική πρόσοψ-η βρίσκεται στο 
εσωτερικό του θαλάμου 11. Αν στη μιχρή σειρά προστεθεί ο άνω όροφος με τους 

ιωνικούς κίονες τοv Ανοικτόι,011 της Β~ργίνα,;18, στο χώρο αυτό υπάρχει το καλύτερο 
παρά8ειγμσι ιωνικής σιρχιτεχτονικής στη Μαχε8ονίσι. Στην χοντινή περιοχή βρίσχο
νται κσι ι οι άλλοι όμοιοι τάφοι με ιωνική πρόσοψ-η· στο Λαγχα8ά βρίσχετσιι ο 
γνωστός από παλιά τάφος του Μ πέη-Μ σικρί8η1 9 με τέσσερεις ιωνικούς ημιχίο,,ες και 

μαρμάρι,,η θύρα στην είσοοο. Ο 8εύτερος μεγάλος τάφος στα Λευκά8ια20 είναι ίσως 

νεότεροι; σιπό τα προηγούμενα με ιωνική πρόσοψη κσιι σώζει πολλά περισσότεροι 
στοιχεία οισιχόσμησης χσιι σιρχιτεχτονιχής (φυτική οια:κόσμηση καμάρας, φυτικά 
αχρωτήρισι κλπ.). Ο αντίστοιχος τάφος στον Άγ. Αθανάσιο, επίσης κοντά στη 
Θεσσαλονίκη είναι σιοημοσίευτος2Ι. Στσι μνημεία αυτά πρέπει νσι προστεθούν ο 

14. Ανδρόνικος 1984, 83. Ε(νιι.ι &ίσχο),ο να χρονολογ,/Jε( πρόχεφα ο τάφος χα, χρε,,ίζcται μcλίτη 
τοu ολι.γcίριθμου αpχιτεκτονιχού νλιχW. 

15 . Millcr ·1970, 15 χ.ε. 

16. Ρωμ«ίου ό.π. passim, Miller 1982, 153. Gossel 1980, 251 κ.e. 
17. Βλ. ανιχκοf,..ωση του χαθ. Μ. Α ν8ρ6vιχου tΠΟν παρόντα τόμο. Στην ομά.δ« «1..ιτή των 

Μοcκεδονιχών τάφων μt ιωνι.χή πρόσοψ'Ι') 6α έπρεπε t.αως ν« σt.)ΥJ"ΠΟλογ~στε{ χ«~ ο Μαχt8ονιχός τάφ~ 
ίξω από τα Πα.λα-τίτσια ποu cr.ναχtίλvψι πρώτος ο L. Heuιey και απcιχόνισe ο Μ . Daumeι (Mίssion 
archeologique de Macedoinc, 1976, ε<χ. 15). Βλ. Miller 1982, ·157. Στην απειχόνιση ιpοιiνcται η τότ< 
σωζόμενη πρόσοψη. Δeν vπάpχO'JV χίονε<, αλλά αναπτύσσeται στο άνω μέρος τ~ πρόσοψης τριταινιω·τ6 

επιστ'Uλιο χαt γεισlποSες. 
18. Μ. Αν8ρόνιχος, Χ. Μαχαρόνας, Γ. Μπακαλάκης, Ε. Μοuτσ6πουλος, Το α;ν,ίχτορο τη:; 

Βcργ(νας (1961) ρa.,im. 
19. Th. Makrid)', ldl 26, 1911, 193 χ.ε. (= Gossel 1980, 142 χ.ε.). 
20. Κ. Ρωμ,οποvλοu, ΑΑΑ 6, 1973, 87 χ.ε. (Gδssel 1980, 193 χ.ε.) . Ο τ,ίφος χρονολογε!ται κατά 

την α:νασ-.ιιαφέα α..~6 τον 3ο αιώνα έως ηι μίσα τοι...ι 2ou α,ώνα π.Χ. Τα νcότφα εvρήματα (σω.ς 
βο·ψήσονν σε α,φ,βωτιρη χρονολόγηση. 

21. Κ. ΡωμιοπΟ'Jλοv, ΑΔ 29, 1973-74, 677, π(ν. 487. 
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Μακεδονικός Τάφος στο Δίον22 (μελέτησε ο Σωτηριάδης) με τους ιωνικούς ημικίονες 
στον προθάλαμο χαι ακόμη ο μεγάλος τάφος τω,, Λευκαδίων (μελέτησε ο Φ. 
Πέτσας23) με τον άνω όροφο της πρόσοψης με ιωνικούς ημικίονες και ανάγλυφη 
ζωοφόρο. Η ομάδα με τα μνημεία ιωνικής αρχιτεκτονικής στη Μακεδονία ευρύνεται 
τέλος με τις μεγάλες και πολυτελείς κατοικίες της Αρχαίας Πέλλας24. Εκτός από το 
νέο μεγάλο τάφο στη Βεργίνα βόρεια του τάφου του «Ρωμαίου,, όλα τα άλλα μνημεία 
χρονολογούνται στο τέλος του 4ου αιώνα π.Χ. - αρχές τόυ 3ου αιώνα π.Χ. Ο τάφος 
των Λευκαδ(ων χρονολογείτα~ από τον 3ο αιώνα π.Χ. ως τα: μέσα του 2ου αιώνα 
π.χ. 2s. 

Όλα αvτά τα μνημεία έχουν. κοινό στοιχείο την εφαρμογή του ιωνικού ρυθμού, 
αλλά σε όλα κάθε φορά με διαφορετικό τρόπο. Παράλλ·ηλα όμως κοινό είναι και ένα 
ακόμη χαρακτηριστικό, ο συνδυασμός δηλ. των αρχιτεκτονικών στοιχείω,, και ο 
επιλεκτικός χαραχτήρας στην αρχιτεκτονική σύνθεση της πρόσοψης, yεν~χό γνώρισμα 
όλων των Μακεδονικών τάφων. Την πρόσοψη του νέου τάφου θα πρέπει νοι τη 
φανταστούμε περίπου όπως αυτή του δεύτερου μεγάλου τάφου στα Λευχάδια, 
μολονότι οι διαφορές ανάμεσα στα δύο μνημεία είναι σημαντικές. Η πρόσοψη του 
νέου τάφου Οα πρέπει ακόμη vα είναι ανάλογη Και με εκείνη του Α ' τάφου στα 
Λευκάδιοι, μολονότι οι διαφορές είναι και πάλι μεγάλες, όπως και με τους άλλους 
Μακεδονικούς τάφους στη σύνθεση της πρόσοψης. Διαφορετικά είναι όμως και στα 
κύρια στοιχεία, τη βάση και το κιονόκρανο του ημικίονα. Τα πλησιέστερα παράλλη
λοι προς το νέο τάφο συναντά κανείς στον τάφο του Λαγκαδά, ή χαλότερα ακόμη 
στον κίονα του περιστυλίου της βόρειας οικίας στο τετράγωνο 1 του τομέα I στην 
Πέλλα26. 

Η γραφική αποκατάσταση του μνημείου με τη βοήθεια των αρχιτεκτονικών 
μελών, που σώθηκαν, θα επιτρέψει μια πληρέστερη εικόνα του και επομένως μια 
ευκολότερη τοποΟέτησή του μέσα στην ομάδα τω,, Μ αχε8ονιχών τάφων με ιωνική 
πρόσοψη και γενικά να οριστεί η σχέση με τα ιωνικά μνημεία στην ελληνιστική 
Μακεδονία. Αυτό θοι επιτρέψει νοι εξεταστούν άλλη μια φορά θέματα, όπως οι 
μορφολογικές συγγένειες των παραπάνω μνημείων με αντίστοιχα ιωνικά οικοδομή
ματα άλλων περιοχών, ή ακόμη το ρόλο των μνημείων, όπως το Φιλίππειο στο Ιερό 
της Ολυμπίας. Η εξέταση αυτή κρίνεται απαραίτητη, αφού από τότε που η S. Miller 
συνόψισε και ανίχνευσε τα χοιροικτηριστιχά της αρχιτεκτονικής στην Ελληνιστική 
Μαχεδονία21, ήρθαν στο φως νέα μνημεία που αλλάζουν ίσως την εικόνα για το θέμα 
αυτό. 

θtσσαJ.ονlκη, Στέλλα Δρούγου 
Πο.vεπισrήμιο 

22. Σωrr,ριάδηι;, ό.π. 
23. Πίτσας, ό.π. 73 ><.<., ειχ. 25, 27. 
21. Miller 1970, 23 χ.t., πί,. ΧΙ! Α. 
2:,. Για τις νtότιρε,; χpονολογήσeις τωv μνημ<!ων Miller 1982, 168, νποσημ. 13, 14. 
26. Μi!Ιοτ 1970, 23 χ.ε. 
27. Miller 1970, 15, Mil!er 1982, 193 x.c. 
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t. Βιργ{να. Τούμπσι ΒΑ του Πνευμ«τικού Κέντρου, από δvη.χά. 2. Τούμπα ΒΑ του Πνευμιχτικοu Κtντρου, από 
\ΙΟΤ«.οαvατολικά. 
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3. Βeργ(vοι. Τούμποι ΒΑ του Πνιυμοιτιχού Κeντρου. Ο χροιτήροις χοιι τοι ιχpχιτεχτονιχά μtλη, οιπ6 νοτιοοινατολ~ 
4. Ο μοιχεδονιχός τάφος μ< την ιωνιχή πρόσοψη, απ6 οινιχτολιχά. 



5. Βeργ(vι:ι. Τοδμπαι ΒΑ του Πνcuμι:ιηχοό Κίντρου. Ο μαχttόvυ<~ ~«Ιf>όζ μι T'ff' ιωνι~ιή nρόσόψη, ι.,ι6 v6f,α. 
6. Η ,!σοδο-ς χα, ο πώρινος "γωνιόλιθος, από vοτιοι:ιvατολυωί. 
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7. Bcρyivoι. Ο μοιχ,:&vιχός τιi~ μι τηv ιωvυcή πρ6οοψη. Εαωτιριχ6, το πcζούλι τωv τοίχων. 8 . Οι ημιχ(οvι~ μa το 
cπυλοβιχτη. 
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9. Βφγίνιχ. Ο μαχιδον,χόι; τιχφος με την ιωνική πρόσοψη. Η ιωνική βάση. 1 Ο. Το ιωνιχό κιονόκρανο. 
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